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Einleitung

Beata Markus, Martina Medolago, Silke Antje Niklas

Biografien von Personen und Gruppierungen sind in allen Epochen der Ge-
schichte zu finden. Denkt man zum Beispiel an die Hohlenmalereien von
Lascaux, die Maya-Codices oder die Hieroglyphen in den Pyramiden von Gizeh,
so findet man dort erste biografische Zeugnisse. Es lieflen sich noch unzihlige
weiter Beispiele aus der Ur- und Frithgeschichte finden. Die Antike als Beginn
der Geschichtsschreibung brachte die ersten bedeutenden Biografien hervor.
Autoren wie Plutarch, der sich den Lebenswegen der romischen Kaiser annahm,
begannen eine systematischen Biografieforschung zu prégen, die sich in den ver-
gangenen Jahrhunderten weiterentwickelte und dank dem Voranschreiten der
Datenverarbeitung mithilfe neuer Methoden um innovative Aspekte erginzt
werden kann. Heute ist der Methodenpluralismus essenzieller Bestandteil der
sozial- und geisteswissenschaftlichen Biografieforschung. Es handelt sich dabei
um eine interdisziplinire Methode, die neben der Geschichtswissenschaft auch
in der Literaturwissenschaft, der Pidagogik, der Soziologie, Theologie und Psy-
chologie wie auch in den Naturwissenschaften der Humanbiologie, Medizin und
Physik anzutreffen ist.

Anhand der Lebensdaten werden die Ereignisse in der Biografie eines Men-
schen von der Geburt bis zum Tod struktural rekonstruiert. Dabei wird dem eher
niichternen Gerippe des Lebenslaufes ein Korpus verliehen, der in den meisten
Fillen einem Schwerpunkt folgt — relevante von zunéchst untergeordneten Ge-
gebenheiten trennt.

Zu Hilfe genommen werden konnen alle Quellen, die im Zusammenhang
mit der zu betrachtenden Person stehen. Neben Schriftdokumenten oder auto-
biografischen Materialien sind unter anderem Erinnerungen auflenstehender
Personen oder personliche Gegenstinde legitimes Mittel einen Lebensweg zu
zeichnen.

Lange nahm man sich dabei lediglich den Eliten und scheinbar bedeutenden
Personen an. Menschen, denen die Wichtigkeit abgesprochen wurde, fanden
selten den Weg in die Monografien. Dies dnderte sich mit der Erkenntnis, dass
durch die Aufarbeitung der Biografie augenscheinlich unbedeutender Akteure
Riickschliisse auf die Gesellschaft moglich werden. Die Erarbeitung detaillier-
ter Lebenswege von Einzelpersonen aber auch von Personengruppen liefSen
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Riickschliisse auf die Entwicklungen des hier in den Mittelpunkt geriickten mit-
teleuropdischen Raumes zu. Die Biografie bildet dabei eine Symbiose zwischen
Individualitit und den gesamtheitlichen Entwicklungen der Gesellschaft.

Mit dem Ende des Ersten Weltkrieges (1914-1918) und den gravierenden
Auswirkungen der Pariser Vorortvertrige versank Mitteleuropa in den Wirren
des Nationalismus. Die Unmenschlichkeit des Zweiten Weltkrieges (1939-1945)
vertrieb oder beendete gar das Leben so vieler Menschen, die Mitteleuropa prig-
ten, auf so grausame Art und Weise. Der Beginn des Kalten Krieges teilte einen
Raum, der iiber Jahrhunderte eine feste Einheit bildete - Europa verlor seine
Mitte. Mit der Wiedervereinigung (1989) begann ein Prozess der Entdeckung
von Gemeinsamkeiten, der bis heute andauert, aber nur schwerlich das Denken
in Westen und dem negativ konnotierten Osten iiberwinden kann.

Mitteleuropa als Schmelztiegel verschiedener Kulturen, Sprachen, Nationa-
lititen und Religionen ist ein Schauplatz all dieser Geschehnisse, die sich auf die
Geschichte dieser Menschen auswirkte und ganz eigene Lebenswege schrieb.

Wenn auch der Moment der Zufilligkeit, der Subjektivitit noch immer fiir Kritik
sorgen mag, so sind doch die Erkenntnisse, die aus der Biografieforschung gewon-
nen werden, fiir die Erklirung von historischen Prozessen unabdingbar geworden.

Den Biografien Zentraleuropas widmete sich die 6. Internationale Dokto-
randentagung des Doktoratskolleges fiir Mitteleuropiische Geschichte an der
Andrassy Universitit in Budapest im April 2017 mit dem Titel Menschen und
ihre Biografien. Mitteleuropdische Lebenswege im Brennpunkt. Diese bot jungen
Nachwuchswissenschaftlerinnen und Nachwuchswissenschaftlern des mittel-
europiischen Raumes die Moglichkeit, ihre Forschungsthemen innerhalb der
Biografieforschung zu prisentieren und zur Diskussion zu stellen. Der vorlie-
gende Tagungsband ist Zeugnis dieses regen Austausches. Die erarbeiteten
Biografien konnten diverser kaum sein. Erginzt wurden sie durch Beitrige, die
sich kritisch mit neueren Methoden der Biografieforschung auseinandersetzen.

Zu Beginn steht der Beitrag Ibolya Murbers, die den mittel- und ostmittel-
europiischen Raum ndher beleuchtete. Dabei nimmt sich die Autorin der
Begrifflichkeiten der beiden Termini und deren Hauptmerkmale in der Zeit der
Moderne an. Geografisch sind die beiden Begriffe unterschiedlich zu verorten.
Wird Zentraleuropa eher als das Gebiet der Nachfolgestaaten der Habsburger-
monarchie wahrgenommen, so wird Ostmitteleuropa zum Sinnbild der Staaten,
die nach dem zweiten Weltkrieg hinter dem Eisernen Vorhang verschwanden.
Sie greift das ,Projekt Phantomgrenze“ auf, welches Mitteleuropa als einen kon-
textabhingigen, wandelbaren Raum ohne feste Grenzen beschreibt. Das 19. Jahr-
hundert wurde von der Autorin als Heterogenitit inkludierendes beschrieben,
dem gegeniiber stand das 20. Jahrhundert, dass eine Gemeinsamkeit nur auf
Basis von Ausgrenzung erreichen konnte.
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Der Beitrag von Béla Teleky schildert anhand zweier ungarischen Magnaten-
familien - die Batthyanys und die Nddasdys - die Auswirkungen der Reformation
auf die Kunst, Kultur und Bildung des Landes. Die Reformation, als eine Art
Reaktion auf die gesellschaftliche, soziale und politische Instabilitéit stiefs im
dreigeteilten Ungarn des 16. und 17. Jahrhunderts auf fruchtbaren Boden, ihre
Verbreitung wire jedoch ohne die Tétigkeit einflussreicher Magnaten nicht mog-
lich gewesen. Personlichkeiten, wie Tamdas Nadasdy und Balthasar III. Batthyany
waren beide ausgewiesene Kenner der religiosen und ideologischen Stromungen
Europas. Sie beheimateten auf ihren Giitern den Protestantismus, und durch
die Griindung von Schulen und Druckereien, durch die Berufung angesehener
Lehrer und Wissenschaftler, durch die Forderung der (Landes)Sprachen und
durch den Ausbau des Bildungswesens trugen sie zu einer kulturellen Bliitezeit
Ungarns bei.

Kira Almudena Zoé Edelmeyer nimmt sich dem Lebensweg von Karl VI.
Schwarzenberg an. Einer Person im Spannungsfeld zwischen Adligem, Politiker
und Wissenschaftler im 20. Jahrhundert. Die politischen Umbriiche dieser Zeit
prigten den Fiirsten und gaben ihm ein stiickweit den Lebensweg vor.

Schwarzenberg wuchs in einer feudal-konservativen, bohmischen Adelsfa-
milie auf. Durch den Ersten Weltkrieg verlor er seinen Vater, durch die Staats-
griindung der Tschechoslowakei 1918 seine Legitimation, durch die Bodenreform
von 1919/20 und 1933 die Hilfte seiner Giiter, die Nationalsozialisten okkupier-
ten sein Heimatland und der Staatsstreich 1948 nahm ihm schliefllich sein zu
Hause. Durch das Studium der Geschichte an der Karls Universitét in Prag war es
ihm moglich, sich in den Exiljahren seiner Passion der Heraldik, der Geschichte
Bohmens und seiner Familie im Haus- und Familienarchiv der Schwarzenbergs
in Murau zu widmen.

In seinem Beitrag schildert Florian Martin Miiller das Leben des Franziska-
nerpaters Innozenz Ploner im Spannungsfeld zwischen seiner geistlichen Exis-
tenz und seiner Titigkeit als Archidologe. Der Autor wirft ein Licht auf ein bislang
unbeachtetes archiologisches Ausgrabungsprojekt der Jahr 1912-1913 in der
Osttiroler Romerstadt “Aguntum”. Er schildert die Funde mit einem Fokus auf
die handelnden Akteure, ihre Vorgehensweisen und Motive.

Ploner gelang es, die aus eigenem Antrieb begonnenen archéologischen
Ausgrabungen durch Férderungen zu finanzieren, und die Art und Weise, wie
er die Funde und Uberreste prisentieren wollte, erscheint fiir seine Zeit als
sehr innovativ.

Durch diesen Beitrag wird dem Leser deutlich, dass es — obgleich sowohl die
Grabungen, alsauch die damaligen Beteiligten aus der 6ffentlichen Wahrnehmung
vollstindig vergessen wurden — durch die intensive Auseinandersetzung mit
der Biografie Ploners moglich wurde, neue Erkenntnisse in Bezug auf dessen
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Leistung zu gewinnen, welche das Thema “Aguntum” einer neuen Beurteilung
unterziehen konnen.

Martina Medolago schreibt iiber den Kunsthistoriker Jené Lanyi, dessen
Biografie von zahlreichen Stationen, Sprachen und Zisuren geprigt ist. Der
Lebensweg dieses Intellektuellen wird nicht nur aus Egodokumenten, sondern
auch aus zahlreichen anderen Quellen rekonstruiert. Durch ihre Promotion
mochte die Autorin die erste, umfassende Darstellung vom Leben und Oeuvre
Lanyis schaffen, wovon sie in diesem Band einen Ausschnitt bietet. Sie schil-
dert eine vorliufige biographische Skizze und einen Uberblick iiber die vorhan-
denen Archivquellen fiir den in Ungarn geborenen Kunsthistoriker Jené Lanyi,
dessen Karriere kurz vor dem Zweiten Weltkrieg tragisch abgebrochen wur-
de. Die Leistungen in der Donatello-Forschung, die Entdeckungen in Bezug
auf die Skulptur der italienischen Friithrenaissance sowie die Pionierarbeit in
Umgang mit der Fotografie Lanyis, welchen in den letzten Jahrzehnten fast
vollstindig vergessen wurden, sind von grofler Bedeutung und verdienen
Anstrengungen zur Korrektur. In dieser Hinsicht ist der Beitrag von Martina
Medolago innovativ.

Sarah Majer widmet sich dem Denken und dem schriftstellerischen Wirken
Giuseppe Prezzolinis, mit einem Fokus auf der Frage nach dem Stellenwert Mit-
teleuropas. Anhand des Beispiels des ,irredentismo culturale® (kulturellen Irre-
dentismus) analysiert sie mitteleuropéische Einfliisse auf die italienische Kultur
und auf die Ideen dieses 100-jihrig gewordenen italienischen Journalisten und
Intellektuellen, welche durch die Interdependenz von Politik und Kultur geprigt
sind. Wenn aber einerseits die Gedanken und das Schaffen Prezzolinis vorgestellt
werden, untersucht die Autorin auch dessen Kontakt zu Scipio Slataper, denn dieser
war fiir Prezzolinis Haltung in der Irredentismus-Frage von grofier Bedeutung und
kann als Reprisentant mitteleuropiischer Kultur gelten. Durch einen Ausschnitt ih-
rer intellectual biography von Giuseppe Prezzolini gelang es Majer, zu zeigen, dass
der Denker sich den irredentistischen Ideen seiner Zeit sowohl néhert als auch ver-
weigert: Er positioniert sich in der Zeit des Ersten Weltkrieges aufierhalb der gingi-
gen Ansichten, indem er eine rein nationalistisch aufgeladene Politik ablehnt.

Susanne Korbel stellt in ihrem Beitrag, der auf die narrative Modellierungs-
theorie aufgebaut wurde, das facettenreiche Leben André Singers/Andreas Otts,
einesjiidischen Kiinstlers aus der ehemaligen Habsburgermonarchie dar. Anhand
vielfacher Quellen rekonstruiert die Autorin den Weg Singers durch Szabadka,
Wien, Belgrad, Paris, London nach New York, der durch Dislokation, Flucht,
Exil und (E)Migration geprégt war. Diese Migrationsgeschichte bietet zugleich
einen Einblick in die Tdtigkeit der emigrée-Szene in New York, die ein Stiick
Wiener-Flair nach Amerika brachte und Singer nicht nur das Leben rettete, son-
dern nach langen Jahren der (Trans)Migration das Ankommen ermdglichte.
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Silke Antje Niklas setzt sich mit der Biografie des bedeutenden Architekten
und Designers der klassischen Moderne Marcel Breuer auseinander. Resultierend
aus der Untersuchung des Netzwerkes des ungarischen Architekten, betonte sie
die Rolle seiner weiblichen Unterstiitzerinnen im Betrachtungszeitraum 1925-
1938. Breuer befand sich zu dieser Zeit in einer Ubergangsphase, die durch die
politischen Umbriiche in den zwanziger und dreifliger Jahren gezeichnet war.
Bedingt durch die damit verbundene Mobilitit, entstand eine Korrespondenz,
die Aufschluss iiber seine Unterstiitzungs- und Beziehungsstrukturen gab.

Anna-Victoria Bogndr verlief} inihren Ausfithrungen zur Architektenmobilitit
in der Frithen Neuzeit den Weg der ,klassischen® Biografieforschung und un-
tersuchte, inwieweit systematische, statistische Auswertung erginzend in der
Rekonstruktion der bisher bestehenden Einzelbiografien wirken kénnen und
somit Entwicklungen eines ganzen Berufsstandes konstatiert werden kénnen.

Sie zeigt anhand ihres Methodenpluralismus auf, dass durch die Verkniipfung
qualitativer und quantitativer Auswertung in den hier ausgefiihrten Beispielen
der Herkunft der Architekten, der Modalititen der Ausbildungsreisen sowie der
Anzahl der Ausbildungsreisen zwischen Ausbildungsbeginn und Anstellungs-
wechsel nicht widerspriichlich sind - im Gegenteil gerade in der Grundlagen-
forschung als gewinnbringend charakterisiert werden miissen und einander um
notwendige Erkenntnisse erginzen.

Bedta Mdrkus reflektiert iiber die Moglichkeiten der Oral History im Be-
zug auf die Rekonstruktion einer kollektiven Biografie der deutschstimmigen
Zivilisten, die im endenden Zweiten Weltkrieg in die Sowjetunion deportiert
wurden. Dabei verweist die Autorin auf die Gefahr der Pauschalisierung. Einzel-
schicksale konnen ungewollt einer ganzen Gruppe iibergestiilpt werden. Sie ar-
gumentierte, dass in den 1990er Jahren entstanden Interviews zwar der Nachbil-
dung der Deportation dienten, jedoch nicht der Individualitit der Lebenswege
der Betroffenen gerecht werden konnte. Schlimmer durch das Erzédhlen der
»kollektiven Verschleppungsgeschichte“ gingen die individuellen, regionalen
Begleitumstinde unwiederbringlich verloren.

Réka Szentivdnyi setzt sich in ihrem Aufsatz mit der Biografie einer der kontro-
versesten zeitgendssischen Politiker im Mitteleuropa — Viktor Orban, der 2018
zum vierten Mal zum ungarischen Ministerprasidenten gewihlt worden ist, aus-
einander. Durch die Schilderung seines politischen Werdegangs sucht die Autorin
die Antwort darauf, ob die biografische Analyse fithrender Personlichkeiten Phi-
nomene, wie die aktuelle politische Polarisierung Ungarns erkliren kann. Ferner
geht der Beitrag der Frage nach, ob und inwieweit die Erforschung individuellen
oder kollektiven Biografien im Rahmen der Politikwissenschaften anwendbar ist.

Die Beitrige dieses Bandes wurden auf der Basis eines Peer-Review-Ver-
fahrens ausgewihlt und den thematischen Schwerpunkten nach geordnet.
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Die Herausgeberinnen kontrollierten und iiberpriifen die Ausfilhrungen der
Verfasserinnen und Verfassern mehrmalig griindlich. Jedoch sei hier festzustel-
len, dass fiir die Inhalte der Texte sowie die rechtméfliige Verwendung der Ab-
bildungen ausschliefllich die Autorinnen und Autoren verantwortlich sind. Die
Beriicksichtigung der sprachlichen Gleichstellung der Geschlechter wurde den
Verfasserinnen und Verfassern iiberlassen.

Da sowohl die Doktorandentagung wie auch der daraus resultierende
Tagungsband ohne die Forderer und vielen Helfer nicht méglich gewesen wire,
mochte wir sie im Folgenden hervorheben.

Wir bedanken uns zuallererst bei den Autorinnen und Autoren fiir die Er-
stellung der spannenden und vielseitigen Beitrige, ohne die dieser Band nur aus
leeren Seiten bestiinde. Mit viel Hingabe widmeten sie sich ihren Themen.

Ohne die finanzielle Hilfe unserer Sponsoren wire weder der Austausch im
Rahmen der Doktorandentagung noch die Verschriftlichung der Beitrige mog-
lich gewesen. Es gilt unser Dank dem Osterreichischen Bundesministerium fiir
Bildung, Wissenschaft und Forschung (BMBWF), dem Osterreichischen Aka-
demischen Austauschdienst (OeAD) sowie der Aktion Osterreich Ungarn (AQU).

Die Leitung des Doktoratskolleges fiir Mitteleuropdische Geschichte der
Andrassy Universitit in Budapest sowie die wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter standen uns bei der Realisierung der Tagung wie auch dem Ta-
gungsband mit Rat und Tat zu Seite und schenkten uns das Vertrauen, die Projekte
ganz nach unseren Vorstellungen zu verwirklichen. Die Keynotsprecherin sowie
die Abschlussrednerin mit einem gelungenen Resiimee, die Moderatorinnen
und Moderatoren, nicht zuletzt unsere Kolleginnen und Kollegen mdchten wir
lobend erwihnen. Die Tagung wire ohne sie kein Erfolg geworden.

SchliefSlich sei den Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern, die sich be-
reit erklirten, die Gutachten der einzelnen Beitréige im Peer-Review-Verfahren zu
erstellen, herzlichst gedankt fiir all den Zeitaufwand und die Anstrengungen, die
sie auf sich genommen haben den wissenschaftlichen Nachwuchs voranzubrin-
gen. Sie gaben den Autorinnen und Autoren durch Anmerkungen, Tipps sowie
Literatur- und Quellenhinweisen die Méglichkeit, ihre Beitrage zu prézisieren.

Letztlich méchten wir es nicht versdumen, auch unsere jiingste Helferin zu
erwihnen. Herzlich Willkommen Nile.

Wir hoffen, den Leserinnen und Lesern eine spannende Sammlung an Bei-
trigen rund um die Biografieforschung zur Verfiigung gestellt zu haben, welche
als Anregung weiterer Uberlegungen und Betrachtungen dienen kénnen.



Eine komplexe und konflikttrachtige
Herausforderung der Moderne.
Heterogenitat in Mittel- und Ostmitteleuropa
im 19. und 20. Jahrhundert

Ibolya Murber

Termini, Deutungsrahmen und Modelle

Die Geschichtsschreibung interpretiert und (re)konstruiert Ereignisse der Ver-
gangenheit in Zeit und Raum. Bereits bei diesem lapidaren Statement tauchen
zahlreiche Unsicherheiten im Zusammenhang mit der Thematik Mitteleuropas
auf. Der Ertrag wissenschaftlicher Auseinandersetzung mit dieser Problematik
lasst sich kaum noch iiberblicken. Hier wird diese Aufgabe auch nicht aufgegrif-
fen, diese Studie unternimmt blof3 einen Versuch, die Frage der Termini sowie der
Charakteristika Mittel- bzw. Ostmitteleuropas in der Moderne zu thematisieren.

Es werden zwei Hauptbegriffe - Mitteleuropa und Ostmitteleuropas — zur
Beschreibung jenes Sammelsuriums verwendet, welches die komplexe und kon-
flikttrachtige ethnisch-nationale, sprachliche, kulturelle sowie religiése Konstel-
lation im 19. und 20. Jahrhundert in der Habsburgermonarchie und deren Nach-
folgestaaten versinnbildlichen. Die Begriffe Zentral- und Mitteleuropa werden
hier zur Abwechslung als Synonyme verwendet, auch wenn deren historische
und machtpolitische Konnotationen und abweichende Inhalte mitschwingen.
Unter Ostmitteleuropa wird jedoch jene Region verstanden, welche im Kalten
Krieg aus der ehemaligen Habsburgermonarchie hinter den Eisernen Vorhang
geraten, also neben Ungarn und der Tschechoslowakei auch das ganze Polen und
nicht nur Galizien als Provinz der ehemaligen dsterreichischen Reichshilfte. Bei
diesen vielfiltigen Begriffen geht es um eine Gemengelage duflerst vielfaltiger
soziokultureller Gefiige mit flielenden Grenzen. Die zeitlichen Rahmen der letz-
ten zwei Jahrhunderten umgrenzen die Modernitit in dieser Region. Dabei han-
delt es sich um die wichtigsten Herausforderungen der Industrialisierung und
deren soziookonomischen Folgen, deren die politischen Akteure und auch die
Bevolkerung der Region stellen mussten. Dabei bildeten sich spezifische Struk-
turmerkmale gegeniiber anderen Regionen Europas heraus.

Im Zusammenhang mit raumlicher Klassifizierung in der Fachliteratur wird
auch beim Konstrukt Mittel- und Ostmitteleuropas vom Begriff Region ausge-
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gangen. Diese Bezeichnung steht hier fiir eine auf bestimmten historisch-sozial
determinierten Merkmalen beruhende Differenzierung gegeniiber anderen
rdumlichen Konstruktionen. Der Raum in der Historiographie besteht jedoch
nicht nur aus Gegenstinden und Relationen, sondern auch aus den Akteuren
und deren Handlungen. Es geht vor allem um die Relation zwischen den ma-
teriellen Lagebeziehungen von Dingen und der sozialen Praxis von Akteuren.'
Richtungsweisend wird dabei die Auffassung von ,Projekt Phantomgrenzen®
betrachtet, wonach Regionen nicht als etwas unabédnderlich Gegebenes oder als
tradierte Riume, sondern als wandelbare Konstrukte aufgefasst werden.?

Der europdische Kontinent wird gingig zwei- oder dreigeteilt, sowie in
Kategorien Region und Subregion unter mannigfaltigen Bezeichnungen geglie-
dert. Mitteleuropa ist auch als geographischer Raum wahrzunehmen, welcher
als Produkt kollektiver soziokonomischer Prozesse aufgefasst wird. Es muss
jedoch hinzugefiigt werden, dass sich die Regionen Europas wegen mangeln-
der Prignanz naturrdumlicher Grenzen schwer nach geographischen Kriterien
definieren lassen. Stefan Troebst pladiert daher in seinem Essay fiir ein Unter-
suchungsdesign der ,Geschichtsregion®, was den ,Vergleich und Transfer von
,Geschichtsrdumen‘ als zentralen Untersuchungsobjekten vergleichender his-
torischer Forschung® ermdglicht.® Der Terminus politischer Raum basiert da-
gegen in erster Linie auf Territorialitit und Verrdumlichungsdynamiken samt
ihren Akteuren. Im Falle Mitteleuropas wird die Anwendung des politischen
Raumes deswegen schwierig, weil es sich nicht um ein eindeutig abgrenzbares
und klar geordnetes Territorium handelt, sondern epochal unterschiedlich aus-
gelegt worden ist. Gerade dieser Aspekt betont ein bedeutsames Merkmal des
Untersuchungsobjekts: Die historisch flexiblen, weichen und stitig ,flieRenden®
(Staats-)Grenzen, also die intensiven, sich tiberlappenden Verrdaumlichungsdy-
namiken und Territorialisierungsprozesse.

Die zeitliche Dimension ist zur Abbildung soziokultureller Prozesshaftig-
keit von Riumen notwendig. Der Fokus liegt auf der Moderne des 19. und 20.
Jahrhundert in Ost-Mitteleuropa, deren Prozesshaftigkeit ausschlaggebend
ist. Die in Wechselwirkung stehende Pluralitidt der Raumentwiirfe sowie Be-
zugsebenen und deren handelnde Akteure verursachten eine ungewo6hnliche
Hiufung von Krisen, Briichen sowie Verwerfungen. Daher kann diese Kri-

1 WAACK Christoph, Transregionale Raume, Zwischen européischer Integration und regionaler Identitat. In:
GARSZTECKI Stefan / WAACK Christoph / SCHERM llona (Hg.), Regionale Identitat und transnationale
Réaume in Ostmitteleuropa. Dresden 2012, p. 18.

2 VON HIRSCHHAUSEN Béatrice / GRANDITS Hannes / KRAFT Claudia u.a., Phantomgrenzen. Raume und
Akteure in der Zeit neu denken. Géttingen 2015, p. 10.

3  TROEBST Stefan, Region und Epoche statt Raum und Zeit. ,,Ostmitteleuropa” als prototypische geschichts-
regionale Konzeption. http://www.europa.clio-online.de/essay/id/artikel-3217 [Abruf 28. Marz 2017] p. 18.
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senhaftigkeit als konstituierenden Erkennungszeichen der mitteleuropéi-
schen Moderne gelten.*

Der bekannte Spruch, ,Osten sind immer die anderen®,’ verdeutlicht, dass
die gingigen Termini fiir diese Region von der jeweiligen machtpolitischen Per-
spektive und von Selbst- und Fremdwahrnehmung abhéngen. Seit dem 19. Jahr-
hundert beschiftigen sich Politiker, Philosophen, Wissenschaftler und Intellek-
tuelle intensiv mit der Frage der Bezeichnung und des Inhaltes dieser Region.
Die deutschsprachige Wahrnehmung Mitteleuropas bestimmte lange Zeit die
imperialen Rahmenbedingungen. Seit einigen Jahrzehnten kristallisieren sich
dagegen immer mehr postkoloniale Ansitze, vor allem in der wissenschaftlichen
Auseinandersetzung heraus. Die imperial unbelastete Neutralitit der angelsich-
sischen Bezeichnungen Central Europe sowie Eastern Central Europe wieder-
spiegeln die traditionelle Nichteinmischungspolitik, sowie das Nichtinteresse des
britischen aber auch des amerikanischen Imperiums. Dagegen ist fiir deutsche
Machtbestrebungen das wohl bekannteste Beispiel das naumannsche Mittel-
europa-Konzept und dessen nationalsozialistische Instrumentalisierung. Diese
Konzepte beziehen sich auf die Gebiete zwischen dem deutschen und ostsla-
wisch-russischen Kerngebiet. Bei der deutschen Mitteleuropa-Auffassung bleibt
die widerspriichliche Zuordnung Deutschlands eine offene Frage. Der Begriff
Mitteleuropa wird in der deutschen Historiographie meist gerade wegen seiner
imperialen Vorbelastung vermieden, stattdessen implementierte sich der weni-
ger voreingenommene Begriff Zentraleuropa. Dagegen baut die osterreichische
Auslegung auf die imperialistische Traditionslinie der Habsburgermonarchie auf
und versteht unter Mitteleuropa die Gebiete der Habsburger, selbst Osterreich
inbegriffen. Es gab noch weitere Begriffe, wie Zwischeneuropa, Innereuropa
und Hintereuropa, welche die Grenzsituation bzw. die imperialen Bestrebungen
benachbarter Grofiméchte iiber die Region veranschaulichen. Sie fanden jedoch
keinen greifbaren und anhaltenden Wiederhall in der wissenschaftlichen, histo-
riographischen Verwendung.

Die geopolitische Teilung Zentraleuropas im Kalten Krieg gab den Impuls zur
Ost-West-Teilung Mitteleuropas, so entstanden die Begriffe Westmitteleuropa
und Ostmitteleuropa. Demnach gehoren zu Westmitteleuropa Deutschland, Os-
terreich und sogar die Schweiz, die Bezeichnung findet jedoch kaum Verwendung
in der Fachliteratur. Der polnischstimmige Oscar Halecki® sprach bereits in den

4 T.BEREND Ivan / RANKI Gyorgy, East Central Europe in the 19t and 20% Centuries. Budapest 1977.

5  TROEBST Stefan, Region und Epoche statt Raum und Zeit. ,Ostmitteleuropa® als prototypische geschichts-
regionale Konzeption. In: ,Themenportal, Europaische Geschichte* http://www.europa.clio-online.de/essay/
id/artikel-3217 [Abruf 14. September 2018] p. 7.

6  HALECKI Oskar, The Limits and Divisions of European History. University of Notre Dame Press 1962.
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1950er Jahren {iber Ostmitteleuropa im Sinne des sowjetischen Einflusses west-
lich der weifSrussisch-ukrainischen Grenze, welcher sich bis zum deutschen
Sprachraum erstrecke.

Der Terminus Ostmitteleuropa ist ein Pendant zu Nordosteuropa nach
Zernak‘scher Tradition” und fand eine weitaus positivere Resonanz in der Fach-
sprache. Dieser wird jedoch von deutschen und 6sterreichischen Historikern an-
ders ausgelegt. Joachim von Puttkamer® versteht darunter die Gebiete zwischen
Deutschland und Russland, also Polen, Tschechien, Slowakei und Ungarn. Die
oOsterreichische Auffassung begreift Ostmitteleuropa eher als Gebiete der ehe-
maligen Habsburgermonarchie, jedoch jenseits des Eisernen Vorhanges ohne
Osterreich. Was bei der Historiographie iiber Mittel- oder Ostmitteleuropa im
deutschsprachigen Raum noch zu vermerken ist, ist die institutionelle sowie aka-
demische Einbettung dieser Subdisziplin in der Geschichtsschreibung.

Sowohl die Historiographie als auch der offentliche Diskurs Ostmittel-
europas konstituieren sich dagegen heute noch innerhalb nationaler, jedoch
keinesfalls supra- oder transnationaler Rahmen. Diese Herangehensweise re-
sultiert zum einen aus dem fast gleichbleibenden ethnisch-nationalen Selbst-
bild des 19. Jahrhunderts und zum anderen aus jenen Feindbildern der Natio-
nalstaatsbildungen nach dem Ersten Weltkrieg, die bis heute fortwirken. Diese
festgelegten und fragmentierten nationalen Raumbeziige mit ihren Fremd- und
Selbstbildern des beginnenden 20. Jahrhunderts bestimmen bis heute die fast
ginzlich fehlende Selbstwahrnehmung Ostmitteleuropas als Ganzes, als ge-
meinsamer Erfahrungsraum. Es gibt jedoch manche Traditionslinien, welche
eine supranationale Zusammengehorigkeit ansprechen, wie die Idee des Austro-
slawismus von FrantiSek Palacky®, das Modell des dreigeteilten Europas von Jend
Sziics'©, sowie die oft zitierte Mitteleuropa-Debatte der 1980er Jahre von Milan
Kundera," Gyorgy Konrad sowie Czeslaw Milosz. Diese supra- und transna-
tionalen Modelle entstanden jedoch immer in einer Periode ersehnter und /
oder bevorstehender Erneuerung geopolitischer Gegebenheiten, kurzum vor
dem Kollaps der imperialen Ordnung. All diese Uberlegungen betonen eine
politisch-strukturelle Zugehorigkeit zum Westen und damit eine eindeutige
Ablehnung des Ostens. Dieses angesprochene Zusammengehorigkeitsgefiihl
ist jedoch weder in der Historiographie Ostmitteleuropas noch in den jeweili-

7 ZERNAK Klaus, Osten. Eine Einfiihrung in seine Geschichte. Minchen 1977.

VON PUTTKAMER Joachim, Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Miinchen 2010.
9  PALACKY Franz, Osterreichs Staatsidee. Prag 1866.
10 SZUCS Jend, Die drei historischen Regionen Europas. 2. Aufl. Frankfurt am Main 1994.

11 KUNDERA Milan, The Tragedy of Central Europe. In: The New York Review of Books. April 26, 1984. p.
33-38. Neuauflage STOKES Gale (Ed.), From Stalinism to Pluralism. A Documentary History of Eastern
Europa since 1945. New York 1991, p. 217-223.
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gen oOffentlichen Diskursen wirklich verankert. In seiner Einfiihrung des ,Ge-
schichtsbuch Mitteleuropa“ stellt Anton Pelinka treffend fest, dass ,in den
nationalen Narrativen die européische Dimension insgesamt keinen zentralen
Stellenwert einzunehmen scheint.“??

Die auf lange Tradition riickblickende deutschsprachige Historiographie
Ostmitteleuropas mit ihrer imperialen und postimperialen Auslegungen brachte
eine theoretisch-methodische Vielfalt hervor. Das Denken in grofieren, imperial
geprigten Rdumen iiber die Nationalstaatsgrenzen hinweg befihigt zu einer zeit-
lichen und riumlichen Uberbriickung des nationalen Containers und 6ffnet den
Weg fiir transnationale und komparatistische Ansitze, und betont die Transfer-
und Verflechtungsprozesse auch in der Geschichte Ostmitteleuropas.

Hier sollen blof3 einige ausgewihlte Modelle Ost-Mitteleuropas die Ausle-
gungsvielfalt der Region veranschaulichen. Lange Zeit wiederspiegelte sich die
imperiale Geringschitzung in Form der 6konomisch-gesellschaftlichen Riick-
stindigkeit sowie des verspiteten Nationalismus gegeniiber dem Westen. Neu-
lich wird Mitteleuropa vor allem in der deutschen Historiographie als Grenzraum
zwischen dem deutschen und russischen imperialen Wettbewerb aufgefasst."®
Dabei wird gerne auf die Grenz- und Randsituation in Hinblick der Hybri-
ditdt" hingewiesen, seit den frithen 2000-er Jahren betont man dabei die Trans-
nationalitit, den Transfer und die Wechselwirkungen.”® Ein anderer Strang bilde-
te sich um die Deutung Mitteleuropas als ,Laboratorium® und ,Werkstatt“ aus.
Moritz Csaky'® sprach dabei vom ,Europa im Kleinen“ und ,Laboratorium der
européischen Moderne®. Winfried Eberhard und Christian Liibke betrachteten
Ostmitteleuropas als ,Laboratorium fiir das Management hochrangig verfloch-
tener Vielfalt“.” Stefli Marung und Katja Naumann betteten Ostmitteleuropa in
globale Zusammenhénge ein, und stellten fest, dass diese Region sich als ,eine
Werkstatt fiir den Umgang mit Re- und De-Territorialisierungen, als ein La-
boratorium fiir die Gestaltung von Globalisierung” verstehen lédsst.”® Das Gegen-
stiick des ostmitteleuropéischen Daseins, die Konflikttrichtigkeit und die Ge-
waltexzesse stehen im Mittelpunkt anderer Modelle, neuerdings von Timothy

12 PELINKA Anton / BISCHOF Karin / FEND Walter u.a. (Hg.), Geschichtsbuch Mitteleuropas. Von Fin de
Siécle zur Gegenwart. Wien 2016, p. 20.

13 u.a. PUTTKAMER Joachim von. Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Minchen 2010.

14 u.a. ROTH Harald (Hg.), Studienhandbuch Ostliches Europa. Band 1. Geschichte Ostmittel- und Stidost-
europas. Kéln-Weimar-Wien 2009.

15 Forschungsschwerpunkt des Leibnitz Institut fiir Geschichte und Kultur des éstlichen Europas in Leipzig mit
zahlreichen diesbeziglichen Publikationen.

16 CSAKY Moritz, Das Gedachtnis der Stadte. Kulturelle Verflechtungen — Wien und die urbanen Milieus in
Zentraleuropa, Wien-Koln-Weimar 2010.

17 EBERHARD Winfried / LUBKE Christian, Die Vielfalt Europas: Identitaten und Raume. Leipzig 2009.

18 MARUNG Steffi / NAUMANN Katja (Hg.), Vergessene Vielfalt. Territorialitdt und Internationalisierung in
Ostmitteleuropa seit der Mitte des 19. Jahrhunderts. Gottingen 2014.
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Snyder und Omer Bartov." Stefan Troebst modelliert Mitteleuropa als exklusio-
nistisches Konzept.?° Der euphemistischen Selbstwahrnehmung entsprechend
existiert das andere Osteuropamodell, tradiert von Frantisek Palacky iber Tomas
Garrigue Masaryk und Jen Sziics bis zur bereits angesprochenen Mitteleuropa-
Debatte der 1980er Jahre. Danach handle es sich bei dieser Region Europas um
eine Zone kleiner Volker, die zwar eine freiheitliche, demokratische Entwicklung
verbiirgen, welche jedoch von imperialen Bestrebungen unterdriickt und gestort
worden war.

AbschliefSend ist festzustellen, dass die Aussage von Rudolf Jaworski kurz vor
der Jahrtausendwende nichts an seiner Giiltigkeit verloren hat: ,Eine statische
und fiir alle Geschichtsepochen gleichermaflen giiltige geografische Definition
Zentraleuropas, ganz gleich, unter welchen Gesichtspunkten, wird letztendlich
nicht moglich sein, dazu hat diese Grofiregion ein zu wechselhaftes Schicksal
in den vergangenen Jahrhunderten durchlebt, so dass Uberschneidungen und
Durchmischungen zu einem hervorragenden Charakteristikum fiir diesen Raum
werden konnten, und auch die dufleren Konturen einem stindigen Wandel un-
terlegen sind.”?

Eigentimlichkeit Mittel- und Ostmitteleuropas

In erster Linie fithrte das wissenschaftliche Interesse des Westens, mehrheitlich
des deutschsprachigen Raumes, zur Thematisierung historischer, soziookono-
mischer Regelmifiigkeiten, sowie zur Erfassung struktureller Gemeinsamkeiten
und Unterschiede in Zentraleuropa. Viel mehr deutsche und osterreichische
Wissenschaftler/innen beschiftigen sich mit den gemeinsamen und abweichen-
den Strukturmerkmalen der Region, als ostmitteleuropdische Forscher/innen.
Dieses Phdnomen ist sicher neben der imperialen, postimperialen Forschungs-
tradition auf die weitreichende institutionelle Einbettung der Subdisziplin
(Ost-)Mitteleuropaforschung, sowie auf die innovationsfihige methodisch-
theoretische Ausrichtung des Forschungsdesigns im deutschsprachigen Wis-
senschaftsfeld zuriickzufithren. Der weniger voreingenommene, postimperia-
le Blick richtete sich allmihlich im Einklang mit dem cultural und spatial turn

19 Neuerdings: SNYDER Timothy, Bloodlands. Europa zwischen Hitler und Stalin. Miinchen 2011, sowie
BARTOV Omer (Hg.), Schatterzone of Empires. Coexistence and Violence in the German, Habsburg,
Russian and Ottoman Borderlands. Bloomington 2013.

20 TROEBST Stefan, Erinnerungskultur — Kulturgeschichte — Geschichtsregion. Ostmitteleuropa in
Europa. Stuttgart 2013.

21 JAWORSKI Rudolf, ZENTRALEUROPA - MITTELEUROPA — OSTMITTELEUROPA. Zur Definitionsproble-
matik einer GroBregion. In: Kakanienrevisited. http://www.kakanien-revisited.at/beitr/fallstudie/RJaworskil.pdf
[Abruf 14. September 2018] p. 2.
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immer mehr nach der Thematisierung gemeinsamer Strukturmerkmale, auf die
Austauschprozesse, Transnationalitit und auf kulturelle Hybriditdtsmodelle des
(ost-)mitteleuropéischen Daseins. Die ostmitteleuropiische Forschungstradition
denkt nach wie vor iiberwiegend in nationalen, nationalstaatlichen Rahmen,
der ,nationale Container wird ungern von grenziiberschreitenden Transfer-
prozessen unterbrochen.

Das politische Denken des 19. und 20. Jahrhunderts basierte auf moglichst
homogenen nationalstaatlichen Einheiten. Die vorhandene vielschichtige Hete-
rogenitit Mitteleuropas fiihrte zum ausgeprigten Konkurrenzdenken von Raum-
und Identitdtsentwiirfen, zur Konstruktion und Tradierung von Feindbildern und
kulminierte des Ofteren in verheerenden kriegerischen Auseinandersetzungen
sowie ethnischen Sduberungen. Weder die heutigen historisch-nationalen Narra-
tiven noch die offentlichen Diskurse thematisieren eine mogliche Zusammen-
gehorigkeit, geschweige eine Solidaritit innerhalb des ostmitteleuropéischen
Raumes. Damit steht auch die mangelhafte akademische Institutionalisierung
der Ostmitteleuropaforschung als Subdisziplin im Einklang. Andererseits sind
auch sprachliche Barrieren vorhanden. Die sprachliche Vielfalt Ostmitteleuropas
erleichtert(e) weder die Anniherung 6ffentlicher Diskurse noch die wissenschaft-
liche Kommunikation der Ostmitteleuropder untereinander. Es bedurfte einer
Vermittlersprache, doch das Russische konnte diese Aufgabe nicht vollends erfiil-
len. Heute dienen sowohl fiir westliche als auch fiir ostmitteleuropiische Wissen-
schaftler/innen das Englische und Deutsche als gemeinsame Kommunikations-
sprache. Die sprachlichen Barrieren sind jedoch fiir die nationalen 6ffentlichen
Diskurse aufgrund mangelhafter Fremdsprachenkenntnisse der Bevolkerung nach
wie vor fast ginzlich unumginglich.

Der bekannte Spruch, dass man von auflen oft mehr als von innen heraus
sieht, kann diesmal stimmen. Es muss jedoch noch auf die Wahrnehmungs-
schwierigkeiten zwischen Osten und Westen hingewiesen werden. Die Sicht-
weise und Perspektive der ,Westler” waren frither aus ihrem imperialen Kontext
heraus getriibt. Die schwer begreifbare und komplexe Beschaffenheit (Ost-)
Mitteleuropas war dem Westen nicht bewusst. Fiir die Ostmitteleuropier war
es zwar eine erlebte Pluralitdt und Heterogenitit, aber sie waren sich der Ge-
meinsamkeiten oft eben der Vielfalt und Konkurrenz wegen auch nicht be-
wusst. Es wurden daher ,Wirklichkeiten“ mittels westlicher Deutungsmuster,
Begrifflichkeiten, Kategorien abgebildet und konstruiert. Daher entstand das
bis heute prigende Bild der Riickstindigkeit Ostmitteleuropas gegeniiber dem
Westen. Neue Theorien und Methoden nach cultural und spatial turn der 1980-
1990er Jahre lieflen komparatistische, transnationale, mikrohistorische Ansitze
zu, welche die Komplexitit Ostmitteleuropa in seiner Heterogenitit effektiver
thematisieren und modellieren kdnnen.
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Die deutschsprachige Wissenschaftler/innen beschiftigen sich mehr und in-
tensiver mit der Thematik (Ost-)Mitteleuropa, durch ihre Distanz haben sie auch
mebhr einen globaleren-internationaleren Uberblick und Vergleichsméglichkeiten
als ihre ostmitteleuropéischen Kollegen. Aus dieser komparatistischen Heran-
gehensweise ergab sich die Konstruktion-Ostmitteleuropa, basierend auf der
Zernak‘schen Tradition. Joachim von Puttkamer brachte in seinem Handbuch
die gemeinsamen Strukturmerkmale Ostmitteleuropas deutscher Auffassung
auf den Punkt.?? Bei ihm handelt es sich bei diesem historischen Raum um das
heutige Polen, Tschechien, Ungarn und die Slowakei. Dieses deutsch-slawische
Uberlappungsgebiet werde durch die jahrhundertelange imperiale Herrschaft
und die spezifische stindestaatliche Ordnung bestimmt. Sein neuestes 0Os-
terreichisches Pendant mit der Herausgeberschaft von Anton Pelinka unter-
suchte die Gemeinsamkeiten und Unterschiede in den nationalen Narrativen
und Erinnerungen in den Folgestaaten der ehemaligen Habsburgermonarchie
(Tschechien, Slowakei, Ungarn, Slowenien, Kroatien, Polen, Osterreich) im ver-
gangenen Jahrhundert.?3

Eine positive Entfaltung der letzten Jahrzehnte ist auf jeden Fall zu verzeich-
nen. Die deutschsprachigen Wissenschaftler/innen pflegen einen viel kritischeren
Umgang mit den Kategorien und Begrifflichkeiten westlicher Entwicklung, auchim
Vergleich zu den gebiirtigen Historikern der Region selbst. Das Konstrukt ,,Osten®
ist und bleibt trotzdem im Westen, in Mitteleuropa aber auch in Ostmitteleuropa
negativ besetzt und konnotiert. Aber die abwertende Haltung, die vorgeworfe-
ne Rickstindigkeit, der notwendige Nachholbedarf gegeniiber dem ,Westen®
wandelt sich langsam. Als Abwehrhaltung gegen diese Art der Geringschitzung
bedien(t)en sich nationale Narrative Ostmitteleuropas ihren weit verbreiteten
und fleiflig gepflegten Opfernarrativen entsprechend oft des historischen Topos
der fehlenden und mangelhaften westlichen Unterstiitzung.?* Wissenschaftliche
Untersuchungen sollten nicht bewerten, stattdessen thematisieren bzw. re- und
dekonstruieren. Denn es handelt sich immer, und in Mitteleuropa besonders, um
eine annehmbare Perspektive und die Notwendigkeit von deren Wechsel.

In dieser Studie wird der Versuch unternommen, mit Hilfe gemeinsamer
Strukturmerkmale die Entwicklung Mitteleuropas vom beginnenden 19. Jahrhun-
dert bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges, und Ostmitteleuropas bis heute zu
beschreiben. Wihrend dieses Zeitraums entfaltete sich aus einer fragmentierten,
durchaus inkludierenden Heterogenitit Mitteleuropas infolge zahlreicher Unter-

22 PUTTKAMER, Ostmitteleuropa 2010.
23  PELINKA / BISCHOF / FEND u.a., Geschichtsbuch Mitteleuropas, 2016.
24 Zahlreiche Beispiele in PELINKA / BISCHOF / FEND u.a., Geschichtsbuch Mitteleuropas 2016.
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brechungen und Krisen eine exkludierende, nach wie vor stark konkurrierende
Homogenitit Ostmitteleuropas. In diesen zwei Jahrhunderten der Moderne bil-
deten sich jene gemeinsamen Strukturmerkmale, welche zuerst Mitteleuropa und
nach dem Zweiten Weltkrieg vornehmlich Ostmitteleuropas prigen, welche diese
Geschichtsregion Europas zu einem selbststindigen, von anderen europdischen
Regionen abweichenden , Erfahrungsraum® konstruieren. 1. Endogene und lang
fortbestehende verflochtene Heterogenitdt mit gleichzeitiger Fragmentierung,
gepaart mit Pluralitit der Raumordnungen sowie deren Akteure. 2. Zeitliche
Dichte und Uberlagerungen, Verwerfungen der Modernisierungsprozesse 3.
Krisenhaftigkeit mit fortwihrendem Ringen um Ausdeutung. 4. Erzwungene
ethnisch-konfessionelle Homogenisierung (ethnische Siuberung) 5, (Halb)Peri-
pherie der Weltwirtschaft, wirtschaftlicher Aufholprozess, 6. Ostmitteleuropa:
Feindbilder und exklusiver Nationalismus mit Neigung zu Autoritiren.

Das 19. Jahrhundert:
durchwegs inkludierender Umgang mit Heterogenitét

Das Habsburgerreich im 19. Jahrhundert war von einer kulturellen Vielfalt ge-
prigt. Diese fragmentierte kulturelle Gemengelage ist auf eine endogene Hetero-
genitit?® zurilickzufithren. Eine ethnische, sprachlich-kulturelle sowie konfessio-
nelle Dichte entstand bereits im Mittelalter unter der Herrschaft der Habsburger.
Diese vertiefte sich zum einen durch unterschiedliche, spontane und gelenkte
Migrationsprozesse der Neuzeit, zum anderen durch eine im 19. Jahrhundert
neu angespornte Binnenwanderung - von der Peripherie in Richtung Zentren
- im Rahmen der Urbanisierung. 1910 zéhlte die Habsburgermonarchie mehr
als 50 Millionen Einwohner, davon lebten 30 Millionen in der dsterreichischen
Reichshilfte. Die deutschsprachige Bevolkerung machte in Zisleithanien ca. ein
Drittel der Gesamtbevodlkerung aus, die Slawen bildeten dort die iiberwiegen-
de Mehrheit.?® In der ungarischen Reichshilfte machten die Ungarn bei dieser
letzten Volkszahlung der Habsburgermonarchie ohne die Einwohner der kroati-
schen Krone eine schmale absolute Mehrheit von 54% aus, mit Kroatien gerieten
die Ungarn jedoch nur noch in eine relative Mehrheit mit ca. 48%.2"

25 CSAKY Moricz, Kultur als Kommunikationsraum. Das Beispiel Zentraleuropas. In: F. BALOGH Andras /
MITTELBAUER Helga (Hg.), Gedachtnis und Erinnerung in Zentraleuropa. Wien 2012, p. 18-44, hier p. 19.

26 K.K. Statistische Zentralkomission (Hg). Osterreichische Statistik. Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31.
Dezember 1910 in den Reichsrate vertretenen Kénigreiche und Landern. Wien 1914, p. 17. In: http://anno.
onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=ost&datum=0001&page=222&size=45 [Abruf 14. September 2018]

27 Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal (Hg.), A magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszam-
lalasa. Budapest 1912, p. 25-27. In: https://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1910_01/?pg=0&layout=s
p. 25-27. [Abruf 14. September 2018]



22 Ibolya Murber

Die ethnischen Diskrepanzen gingen auch mit einer sprachlichen Buntheit
einher. In dem slawisch-deutschen Sprachraum bildeten sich isolierte Sprachen
heraus, wie das finnougrische Ungarische und das romanische Ruminische.
Die Habsburgermonarchie lag an der Schnittstelle dreier Weltreligionen, dem
Christentum, dem Judentum und dem Islam. Dabei entstand hier die Grenze des
ostlichen und westlichen Christentums und lebten Protestanten und Griechisch-
Katholiken zerstreut mehrheitlich im Osten der ungarischen Reichshilfte. Diese
historisch-kulturelle Vielfalt korrelierte stark mit den unterschiedlichen politi-
schen und Verwaltungstraditionen innerhalb des Reiches. Konigreiche und Lin-
der vereinigten sich zu einem Staat der Habsburger Monarchie, welche trotz
zahlreicher Zentralisierungsbestrebungen bis zuletzt fragmentiert blieb. Diese
fragmentierte Vielfalt der Plurikulturalitit bot Raum fiir Austauschprozesse,
Transfer und Akkulturation vorerst innerhalb der Reichsgrenzen.?® Infolge der
Internationalisierung und Globalisierung des 19. Jahrhunderts begann auch ein
zunehmender Austausch mit anderen Regionen der Welt, was mogliche Identi-
titsangebote noch weiter ausdehnte.

In dieser durch Gleichgewichte in mifliger Stabilitit befindlichen pluralis-
tischen Gemengelage der Habsburgermonarchie zeichneten sich vier lang an-
dauernde Modernisierungsprozesse bereits im Vormérz ab. Es handelte sich um
die Industrialisierung, den Ubergangen vom stindischen in die biirgerliche Ge-
sellschaft, die Herausbildung nationalen Denkens sowie die beginnende Globa-
lisierung. Diese Abldufe der Moderne fanden in einer Gleichzeitigkeit und Ver-
flechtung statt, welche von Krisen unter dem Schwellenwert des Zerfalls begleitet
worden waren. Diese ineinander verschrinkten dynamischen Prozesse entfalteten
sich zeitlich komprimiert, in unterschiedlicher Geschwindigkeit und Intensitit
innerhalb des Reiches und bewirkten sich wechselseitig. Die bereits vorhandene
Heterogenitit vertiefte diese neulich zunehmende Differenzierung weiter.

Die unterschiedlichen sozio6konomischen, kulturellen Modernisierungspro-
zesse zeichneten sich auch in einer Pluralitit der Raumordnungen ab. Drei un-
terschiedlichen Raumentwiirfe mit ihren Handlungs- und Identititsangeboten
iberlagerten sich: Die nationale, die imperiale sowie die anbahnende global-
internationale Bezugsebene. Diese parallelen Raumbeziige schlossen sich im
19. Jahrhundert nicht aus, aber sie konnten Bezugs- und Handlungsebenen der
gestaltenden Akteure beschrinken und zu Uberlappungen und Uberlagerungen
von Identititen und Gruppenzugehorigkeiten fiithren.

Dem einen Raumentwurf entsprach die im 19. Jahrhundert heif} ersehnte,
jedoch nicht erreichte nationale Ebene. Die ersten Ansitze dieses lang andau-

28 CSAKY, Kultur als Kommunikationsraum, 2012, p. 18-44, hier p. 20.



Eine komplexe und konflikttrichtige Herausforderung der Moderne 23

ernden Prozesses, welcher zur Herausbildung von Nationalstaaten in Zentral-
europa fiihrte, zeichneten sich bereits seit dem spiten 18. Jahrhundert ab. Im
Frithstadium der mitteleuropiischen Nationsbildung in Mitteleuropa war - ge-
rade des imperialen Rahmens wegen - die Sprachpflege und Sprachgestaltung
von grofler Bedeutung. In der plurikulturellen Habsburgermonarchie wirkte
der sprachlich-kulturelle Nationalismus vorerst integrierend in Richtung nati-
onalstaatlicher Bestrebungen, langfristig aber desintegrierend dem imperialen
Rahmen gegeniiber.

Der gescheiterte Versuch von 1848-1849 markierte zum einen den konflikt-
trichtigen Ubergang des mitteleuropiischen Fiirstenstaates in die konstitu-
tionelle Monarchie, zum anderem das erste krisenhafte Zusammenprallen
konkurrierender national-ethnischer Interessen. Dieser ersten modernen
national-ethnischen Krise der Habsburgermonarchie lag der parallele und
einander ausschliefende Monopolanspruch auf Loyalitit der nationalen und
imperialen Raumentwiirfe zugrunde. Das vom Westen iibernommene, homo-
genisierende Nations- und Nationalstaatsmodell basierte auf Exklusion und
begiinstigte die vermehrte Entstehung nationaler Feindbilder in Mitteleuropa.
Diese erhielten stitig zusitzlichen Schub durch den Kampf um Ausdeutung
und Loyalitdt innerhalb mehrerer Bezugsebenen und sie befeuerten somit
die Nationalititenkimpfe Mitteleuropas in den beiden letzten Jahrhunderten.
Diese nationalen Feindbilder haben lange Lebensdauer, wurden bis heute
weitertradiert sowie neu erweckt und von nationalen Machteliten gerne ge-
braucht. Die Nationsbildung Mitteleuropas musste sich nicht nur horizontal
gegeniiber anderen Nationen, sondern auch horizontal gegen eine feudalnatio-
nale und supranationale Herrschaft?® durchsetzen.

Der imperiale Rahmen bediente sich eines imperialen Nationalismus. Dieser
war in der Lage, die vorhandene Heterogenitit und die zahlreichen ethnischen
Nationalismen durchaus in Gleichgewicht zu halten und bis zum beginnenden 20.
Jahrhundert zu managen. Das supranationale Identititsangebot des Imperiums,
die mogliche Identititen erweiternd, wirkte jedoch inkludierend. Nach der Er-
schiitterung von 1848-1949 kristallisierte sich ein weiteres tragendes Element
des imperialen Nationalismus heraus. Dieses bezweckte die Selbstlegitimierung
und es bediente sich einem dhnlichen Instrumentarium der Feindbilder wie der
ethnisch-politische Nationalismus. Die Habsburgermonarchie war im internatio-
nalen Gleichgewicht der Grofiméchte demnach ein Bollwerk gegen Russland und
den Panslawismus, ein Ordnungsfaktor eines Grofiraumes und dadurch Hort his-

29 SUPPAN Arnold, Multikulturalitat und Multiethnizitat in Mittel-, Ost- und Stdosteuropa. In: BREZOVSZKY
Ernst-Peter / SUPPAN Arnold / VYSLONZIL Elisabeth (Hg.), Multikulturalitat und Multiethnizitat in Mittel-,
Ost- und Siidosteuropa. Wien 1999, p. 17-20, hier p. 17.
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torisch gewachsener kultureller Vielfalt. Die Gleichzeitigkeit und Verflochtenheit
von Nationalisierungsprojekten auf unterschiedlichen Bezugsebenen verdeut-
lichten jedoch allmihlich die Wiederspriiche dieser Imperialstaatlichkeit im aus-
gehenden 19. Jahrhundert.

Der dritte Raumentwurfwar ein Resultat der sich entfaltenden Globalisierung
bzw. Internationalisierung. Im 19. Jahrhundert begann auch die Einbindung die-
ser Region in globalen Handlungsgefiigen. Die Verwobenheit in die internati-
onalen ,Staatengewebe* brachte Impulse von auflen in Form von Kultur- und
Wissenstransfer, auch im Zusammenhang mit Migration iiber die Staatsgrenzen
hinaus. Andererseits boten diese Aufienkontakte Terrain zur Selbstdefinition
und Ablehnung des ,Anderen® sowohl auf imperialen als auch auf nationalen Be-
zugsebenen. Dieser globale Raumentwurf gewann immer mehr an Bedeutung,
wihrend und nach dem Ersten Weltkrieg. Besonders bei Kriegsende wirkte
diese global-internationale Raumebene auf die Ebene des Nationalen und des
Imperialen zuriick. Vor dem Ersten Weltkrieg war der internationale Verzicht auf
die Habsburgermonarchie gar nicht vorgesehen. Die unerwartete Verschiebung
der Machtkonstellationen am Kriegsende begiinstigte die Bejahung der natio-
nalen Raumentwiirfe statt der Beibehaltung des imperialen Rahmens durch die
Siegermichte. Das abrupte Ende des Habsburgerreiches war kein Resultat effek-
tiver Raumentwiirfe des Nationalen, sondern resultierte aus der unberechenba-
ren Machtverschiebung der global-internationalen Ebene mit Riickwirkung auf
die nationale Ebene.

Eine vierte Handlungs- und Bezugsebene bildeten die Kirchen Mitteleuropas
in der beginnenden Moderne. Die ethnische Vielfalt wiederspiegelte sich in einer
konfessionellen Pluralitit zum Beginn des 19. Jahrhunderts. Durch den grofien
soziodkonomischen und kulturellen Wandel der Moderne entstanden nicht nur
die vielseitigen Uberlappungen der Konfessionen, sondern auch ein Modell der
komplizierten Verwobenheit zwischen Kirche(n) und Nationalismus. In der Mo-
derne mussten die Kirchen allmahlich aufihre selbststdndige Handlungs- und Be-
zugsebenen durch die Herausbildung der biirgerlichen Gesellschaft und das nati-
onale Denken verzichten, aber sie nahmen einen anderen, gleichwohl wichtigen
Platz in Mitteleuropa ein. Sie dienten immer mehr zur Legitimationsressource
sowohl fiir die nationale als auch fiir die imperiale Bezugsebene.

Martin Schulze Wessel beschrieb diese Wechselbeziehungen im 19. Jahrhun-
dert in Ostmitteleuropa als ,die Nationalisierung der Religion und die Sakrali-
sierung der Nation“.3° Diese Verquickung zwischen Nation und Kirche entfaltete

30 WESSEL Martin Schulze, Die Nationalisierung der Region und die Sakralisierung der Nation im 6stlichen
Europa. In: WESSEL Martin Schulze (Hg.), Die Nationalisierung der Region und die Sakralisierung der
Nation im ostlichen Europa. Stuttgart 20086, p. 7-14.



Eine komplexe und konflikttrichtige Herausforderung der Moderne 25

sich parallel in stindiger Wechselbeziehung mit der langsamen Sikularisierung
der biirgerlichen Gesellschaft in Zentraleuropa. Unter Sakralisierung der Nation
versteht Schulze Wessel die Ubertragung von Funktionen und Ausdrucksformen
der Religion auf die Nation. Nationalisierung der Religion kam bei ihm mit je-
nem Anpassungsprozess gleich, in dessen Folge der religiose Mensch auch
das Wertesystem der Nation in sein Denken und Handeln aufnimmt. Es gab
auffallende Strukturanalogien des nationalen und religiosen Handelns. Beide
beriefen sich auf eine heilsvermittelnde Glaubensgemeinschaft und verfolg-
ten die Exklusion zu ihrer Gruppenbildung. Schulze Wessel stellt jedoch fest,
dass es in den biirgerlichen Gesellschaften Ostmitteleuropas gelang, eine Ge-
fithIsgemeinschaft von Volk und Nation in Ubereinstimmung trotz konfessionel-
ler Pluralitit zu schaffen.®' Im 19. Jahrhundert waren sowohl die nationalen als
auch die imperialen Handlungsebenen auf die Legitimation durch die Kirchen
angewiesen. Weil die imperiale Ordnung der Habsburgermonarchie sich nicht auf
eine sprachlich-kulturelle Homogenitit und einheitliche politische Partizipation
seiner Bevolkerung stiitzen konnte, nahm die Kirche fiir das Imperium einen
hohen Stellenwert ein. Das imperialistische Legitimationsmodell der ,mission
civilisatrice® bediente sich gerne kirchlicher Strukturen und religioser Sprache.
Fiir die Nation(en) diente(n) die Kirche(n) auch als Legitimationsquelle, weil
sie ohne (National)Staat und zu ihrer eigenen Selbstverstindigung auch auf die
jeweilige konfessionelle Kultur und Struktur angewiesen war. Dementsprechend
bedienten sich die emanzipatorischen Nationalbewegungen auch eines religio-
sen Wortschatzes und argumentierten mit Begriffen wie , Erlosung“ und ,Wie-
dergeburt“.3? Die komplexe Heterogenitit des Habsburgerreiches zeichnete sich
auch darin ab, dass die religios und politisch definierten Gruppen nur selten
deckungsgleich waren.

Die Heterogenitit der Bevolkerung wird vor allem in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts ersichtlich und greifbar. Dass es sich dabei um einen
Vielvolkerstaat handelte, wussten schon die Herrscher des aufgeklirten Ab-
solutismus. Vier ineinander verflochtene soziotkonomische Modernisie-
rungsprozesse des 19. Jahrhunderts - die Industrialisierung, die Entstehung
biirgerlicher Gesellschaftsstrukturen, die Herausbildung nationalen Denkens
und die Globalisierung - ereigneten sich in der komplexen Heterogenitit des
Imperialstaates und fanden unterschiedlich verfasste Gesellschaften vor. Auf
der Ebene des Individuums wurde die Heterogenitit und menschliche Vielfalt
erst im Zeitalter der Urbanisierung tatsichlich greifbar. In Grof3stidte zogen

31 WESSEL, Die Nationalisierung der Region und die Sakralisierung der Nation im 6stlichen Europa, 2006,
p. 7-14, hier p. 7.

32 u.a. Ebda. p. 12-13.
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Menschen mit unterschiedlichem sprachlich-kulturellem Hintergrund ein
und sie lebten in einem engen Lebensraum zusammengepfercht. Die hori-
zontale kulturelle Differenziertheit Mitteleuropas wird als erlebte Realitét erst
in den Grofistidten der Moderne bewusst. Durch die Industrialisierung und
Verstidterung befanden sich unterschiedliche Ethnien in den spiten Dekaden
des 19. Jahrhunderts im engen urbanen Raum oft in einer Konkurrenzlage zu-
einander. Das nationale Denken mit seinem Homogenisierungswillen rief zur
Bekdmpfung dieser Vielfalt auf. Sprache wurde als Indikator nationaler Kultur
und Zugehorigkeit angesehen und nationalpolitisch stark instrumentalisiert.

Die Doppelmonarchie strukturierte jedoch nicht nur eine horizontale kultu-
relle Hierarchie, sondern es entstand durch eine Dichotomie zwischen deutsch-
sprachigen sowie ungarischen Zentren und ethnisch-nationalen Peripherien
auch eine vertikale kulturelle Hierarchie. Diese berief sich auf die zivilisatorische
Berufung des Reiches und der Ungarn im Karpatenbecken. Dementsprechend
nahm ,mission civilisatrice“ einen nicht unbedeutenden Platz sowohl im
Selbstbild der deutschsprachigen Bevolkerung als auch der Ungarn ein. Dieses
imperiale Denken und diese zivilisatorisch-kulturelle Berufung in der Dop-
pelmonarchie wirkten jedoch durch offene Akkulturation voriibergehend in
Richtung auf eine kulturelle Vereinheitlichung.

Die Industrialisierung 1oste wie {iberall auf der Welt die weitreichende sozia-
le Differenzierung aus, welche sich in zunehmender vertikaler und horizontaler
gesellschaftlicher Mobilitit dulerte. Der Ubergang von der stindisch-feudalen
zur biirgerlichen Gesellschaft war nicht nur der lang anhaltenden stindischen
Ordnung sondern auch der komplexen Heterogenitit wegen in Mitteleuropa
eigenartig, oft krisenhaft, besonders in der ungarischen Reichshilfte. Die
anfingliche inkludierende nationale Auffassung der Ungarn mit ihrem ,As-
similierungsangebot“ ermdglichte in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
zwar eine gewisse gesellschaftliche vertikale Mobilitit, jedoch nur unter der
Voraussetzung der Ubernahme der Staatssprache. In der 6sterreichischen
Reichshilfte bot der inkludierende imperiale Nationalismus die Rahmenbedin-
gungen zur vertikalen sozialen Mobilitit. Es stellt sich jedoch die Frage, welche
Dynamiken die Sprache innerhalb dieser sozialen Mobilitit als Antrieb und Er-
fassungsebene fiir diese Nationalismen entwickelte. Die beginnende Demokrati-
sierung spornte allméhlich auch die soziale Neustrukturierung und einen Eliten-
wechsel an, der nach dem Weltkrieg einen neuen Schub erhielt.

Welche Antworten gaben die parallelen nationalen, imperialen und globalen
Raumentwiirfe auf die sich vertiefende und ausdehnende soziokulturelle sowie
okonomische Differenzierung der Gesellschaften? In der Moderne wird Hetero-
genitit als Last begriffen. Die Kontinentalméchte Europas hatten eine schwerere
Ausgangsituation als die klassischen Kolonialmichte, sie mussten sich ndmlich
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mit der Heterogenitit innerhalb der eigenen Staatsgrenzen arrangieren. Auf die
imperiale Traditionslinie bauend, verfolgte der Wiener Hof weiterhin das altbe-
wihrte Modell der Inklusion. Die nationalen Handlungsebenen der Monarchie
setzten jedoch auf das westliche homogenisierende Nationsmodell der Exklu-
sion. Sie erhofften sich durch die Errichtung des Nationalstaates und die poli-
tische Abhéngigkeit nicht nur die Behebung ethnisch-kultureller, sondern je-
nen der sozialen Differenziertheit in jhren eigenen nationalen Gesellschaften.
Es stellte sich jedoch nach den Nationalstaatsgriindungen am Ende des Ersten
Weltkrieges baldigst heraus, dass diese Wiinsche sich als irrefithrend erwiesen.

Die nationalen und imperialen Raumentwiirfe unterbreiteten ihre Identi-
titsangebote den heterogenen Gesellschaften Mitteleuropas, gleichzeitig er-
hoben sie den Monopolanspruch auf Loyalitit. Die zunehmende internationa-
le Verwobenheit des ausgehenden 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts rief
durch ihren Wissens- und Ideentransfer weitere Identititsangebote, von der
Arbeiterbewegung bis zur Antimodernismus der Rechtsradikalen hervor. In
dieser ausgeprigten Zeit des Wandels mit Uberlagerungen, Verflochtenheit,
Verwerfungen und Zwischenrdumen der verschiedenen sozialokonomischen
Transferprozesse herrschte ab den spiten Dekaden des 19. Jahrhunderts ein
Uberangebot an alten, imperialen und neuen, nationalen sowie internationa-
len Identititsangeboten in einem duflerst heterogen Sammelsurium mit un-
terschiedlich verfassten Nationalgesellschaften sowie mit ihren flexible-flie-
enden Grenzen.

Aufgrund der nationalpolitischen, sozio6konomischen Entwicklungen setz-
te nicht nur ein allmihlicher Elitenwechsel ein, sondern auch ein normativer
Wandel, welcher jedoch zum Gefiihl einer allgemeinen Verunsicherung bereits
vor dem Ersten Weltkrieg fithrte. Zum Deutungs- und Orientierungsverlust, als
Resultat eines Uberschusses an Identititsangeboten, trug im ausgehenden 19.
Jahrhundert auch die Sikularisierung der biirgerlichen Gesellschaft bei, und es
nahm damit Religion einen verindernden Stellenwert in Mitteleuropa ein.

Die alten und aufstrebenden Machttriger ,bekimpften sich“ innerhalb der
unterschiedlichen Raumentwiirfe und auf verschiedenen Handlungsebenen in
den ,Arenen der Elitenvergesellschaftung“.3® Konkurrierende, sich iiberlap-
pende Modelle der Gruppenzugehérigkeit fithrten einerseits zu mehrfachen
Gruppenbildungen, andererseits zum Gruppenwechsel. Somit entstanden sich
iberlagernde sowie konkurrierende mitteleuropiische Identititen. Alle Ebenen,
Raumentwiirfe, Formen und Akteure der Heterogenitit standen in stindiger

33 Einige Fallbeispiele im Leipziger GWZO-Projekt ,Elitenwandel” In: http://www.hsozkult.de/conferencere-
port/id/tagungsberichte-950 [Abruf 14. September 2018]
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Wechselbeziehung zueinander und verursachten sowohl Hybridlosungen und
Zwischenriume als auch weitere Uberlappungen und Verwerfungen. Die Reak-
tion des Nationalen darauf war das Beharren auf das ,,Wir-Gefiihl“ und die Erzeu-
gung und Pflege alter und neuer Feindbilder.

Andererseits vertiefte sich durch die fortsetzende riumliche Mobilitit, die
Binnenmigration und die Urbanisierung die sprachlich-kulturelle Dichte und
fithrte zu einer zunehmenden ethnischen Vermischung ohne klare territoriale
Abgrenzung. Die Differenzierung der biirgerlichen Gesellschaft und die allméh-
liche Demokratisierung schufen die Voraussetzungen zu Massengesellschaften
sowie Massenparteien, welche jedoch {iberwiegend auf nationale Bezugsebenen
und Identitdtsangebote zuriickgriffen. Die durch die Industrialisierung geforder-
te und durch die Urbanisierung greifbare komplexe Heterogenitit konnte jedoch
bis zum Zusammenbruch der Doppelmonarchie in einem vagen und labilen, aber
doch vorhandenen imperialen Gleichgewicht gehalten werden. Die Differenzen
und die daraus resultierenden Konkurrenzen traten jedoch nach dem Zusam-
menbruch bei den Nationalstaatsgriindungen explosionsartig zu Tage.

Das 20. Jahrhundert: die erzwungene Homogenitat
mittels Exklusion

Zwei Drittel des 20. Jahrhunderts verbrachte Ost-Mitteleuropa im imperialen
Rahmen, jedoch mit prigender Unterbrechung nationalstaatlicher Souveranitit
in den 1920-1930er Jahren. Ab den 1990er Jahren herrschte in der Region wieder
das Modell der souverinen Nationalstaatlichkeit vor.

Die biirgerlichen Gesellschaften der Kontinentalméichte begangen den Ersten
Weltkrieg mit einer Begeisterung und Heilserwartung, welche aus verschiedenen
Gegensitzen, wie aus der Miidigkeit von der Moderne, der Sehnsucht nach etwas
Neuem sowie der Losung verschiedenster sozio-0konomischer Dilemmata der
Moderne resultierte. Die Zentralméchte kamen jedoch nicht wie erwartet, ge-
starkt und ,von Problemen bereinigt” aus der kriegerischen Auseinandersetzung
hervor. 1918 ging die alte Welt in der Mitte und im Osten Europas unter.

Die ineinander greifenden soziookonomischen Modernisierungsprozesse
fithrten in der komplexen Heterogenitit des Habsburgerreichs bereits vor dem
Weltkrieg zur Verunsicherung und zur Suche nach neuen individuellen und kol-
lektiven Referenzsystemen. Der Abschied von alten Legitimationsweisen des im-
perialen Raumentwurfs blickte zwar auf einige Jahrzehnte zuriick, trafjedoch ab-
rupt mit dem Zerfall des Habsburger Staatengebildes im Spdtherbst 1918 ein. Die
erlebte Heterogenitit der Region wurde in den 1880er Jahren im urbanen Milieu
zum Problem. Daher ist es keine Uberraschung, dass die nationalen und biirger-
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lichen Revolutionen 1918-1919 iiberall in urbanen und nicht in ruralen Réumen
stattfanden. Einerseits konnte ein Elitenwechsel nur in Machtzentren erzwun-
gen werden, andererseits war das Land von sozio6konomischen Problemen
der Moderne noch weniger betroffen. Die ldndliche Bevdlkerung war noch ge-
wohnt, in jhrer gelebten Heterogenitit ein durchaus friedliches Nebeneinanders
Zu managen.

Bei der Errichtung neuer (National)Staaten im heterogenen Mitteleuropa
war das Nationalititenprinzip ausschlaggebend. Dieses berief sich auf zwei
Ideen des Westens: Zum einen ging es um das kontrovers angewandte Selbst-
bestimmungsrecht der Volker, zum anderen handelte es sich um das Homoge-
nitdtsprinzip des Nationalismus nach westlichem Vorbild. Beide klangen zwar
verlockend in den Augen der neuen nationalen Elite. In der Realitit handelte es
sich jedoch um kein homogenes Territorium von Nationalstaaten. Es lebte inner-
halb der neuen Staatsgrenzen eine nicht unerhebliche Zahl von nationalen Min-
derheiten mit ihrer soziokulturellen, sprachlich-konfessionellen Pluralitit. Fer-
ner waren die soziodkonomischen Herausforderungen der Modernisierung nach
wie vor vorhanden und ungeldst und sogar durch den langen Weltkrieg vertieft.

Die Zeit der exkludierenden Nationsmodelle traf ein. Die Mehrheit Mitteleu-
ropas lebte als staatsbildende Ethnie in Nationalstaaten. Der Uberhand gewin-
nende ethnische Nationalismus mit seinem Homogenititswahn berief sich auf
Exklusion und bediente sich tradierter und neugeschaffener Feindbilder. Diese
Absonderungsbestrebungen betrafen vor allem die jiidische Bevolkerung mit
voranschreitendem politischem Antisemitismus.3* Die nationalen Minderheiten
waren trotz Minderheitengesetzten des Volkerbundes mal stirkeren, mal gemi-
Bigten Assimilierungen ausgesetzt. Es stellte sich ziemlich rasch heraus, dass die
vom Westen iibernommene Losungsansitze nichtin der Lage waren, die Probleme
der Moderne in der vorhanden verflochtenen mitteleuropdische Heterogenitét
plausibel handzuhaben, sowie effizient zu managen. Die Heterogenitit innerhalb
der Nationalstaatsgrenzen nahm in den 1920er und 1930er jedoch nicht bedeu-
tend ab. Weder die gesellschaftliche noch die ethnisch-nationalen Diskrepanzen
wurden durch die nationalstaatlichen Raumentwiirfe gelost.

Von Nationalstaatsgriindungen erwarteten die Massenparteien jener neuen
Folgestaaten, die aus dem Weltkrieg siegreich und mit ihrer ersehnten nati-
onalen Souverdnitdt emporwuchsen, die Antworten und Losungen auch auf
die soziookonomische Differenzierung ihrer Nationalgesellschaft, also er-
hofften sie sich gleichwohl die Minderung gesellschaftlicher Gegensitze. Die

34 Die neueste und innovativste Landervergleich: J. HECHT Dieter, HECHT Louise, LAPPIN-EPPEL Eleonore,
Das jiidische Erbe Mitteleuropas. In: PELINKA / BISCHOF / FEND u.a, Geschichtsbuch Mitteleuropas,
2016, p. 106-141.
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zwei Verliererstaaten, Osterreich und Ungarn, verbanden mit ihrer schmerz-
haften Staatswerdung keine solche Heilserwartung auf ihre driickenden so-
zialen Probleme der Moderne. Thre nationalkonservative Fithrung versuchte
stattdessen ab den frithen 1920er Jahren der sozialen Differenzierung mit der
Ablehnung des sozialdemokratischen Demokratiemodells entgegenzuwirken,
und bediente sich gerne des politischen Antisemitismus. Die neuen, vorerst
durchaus demokratisierenden nationalen Raumentwiirfe der vom ethnischen
Nationalismus getragenen Nationalstaaten konnten weder die horizontale kul-
turelle Heterogenitit noch die eigenen sozialen Gegensitze mildern und ten-
dierten - aufler der Tschechoslowakei — ab den 1930er Jahren zu autoritéren
Losungsansitzen.

Einen weiteren Aspekt muss man beim Scheitern mitteleuropdischer Natio-
nalstaatsmodelle zwischen den Weltkriegen in Betracht ziehen. Es entstanden
kleine, miteinander konkurrierende Volkswirtschaften anstelle des grofien
komplementiren Wirtschaftsraumes des Habsburgerreiches. Bald wird die ei-
gene periphere Lage in der Weltwirtschaft und die damit zusammenhéngende
Abhingigkeit bewusst. Die Fortsetzung des Uberganges von agrarindustriel-
len in industrielle Volkswirtschaften ereignete sich in einer der Weltwirtschaft
ausgesetzten 6konomischen Umgebung. Dieser Ubergang erlitt jedoch in den
1920-1930er Jahren mehr Stockung als Vorankommen, vorerst Dank der Ent-
stehungsschwierigkeiten eigener volkswirtschaftlicher Strukturen der beginnen-
den 1920er Jahre. In spéten 1920er Jahren war die Region auch von der Welt-
wirtschaftskrise schwerstens heimgesucht. Was am Ende eindeutig feststellbar
ist, keiner der Folgestaaten konnte seine wirtschaftliche Riickstindigkeit in den
Jahren zwischen den Weltkriegen, trotz heilsversprechender Erwartungen im
neugewonnenen nationalstaatlichen Rahmen verringern.s®

Ein wirtschaftlicher Zusammenschuss von Staaten Zentraleuropas lief3 sich
trotz Impulsen von aufSen und innen wegen des vermeintlichen aber auch pro-
jizierten wirtschaftlichen sowie politischen Konkurrenzdenkens der National-
staaten nicht verwirklichen. Die ausgesprochene Exportnotwendigkeit dieser
Volkswirtschaften motivierte die Suche nach Absatzmirkten und damit nach
politischen Verbiindeten. Die ersatzweise funktionierende Abstimmung an
das faschistische Italien ab den spéten 1920er Jahren ging in die Einbindung in
das NS-Wirtschaftsgrofiraum mit all seinen wirtschaftlichen, politischen und
menschlichen Folgen ab den frithen 1930er Jahren iiber.

35 WOLF Nikolaus, 1918 als Zasur? Die wirtschaftliche Entwicklung und die Periodisierung der neuen Geschichte
Ostmitteleuropas. In: MIDDEL Matthias / HADLER Frank (Hg.), Verflochtene Geschichte Ostmitteleuropas.
In: Comparativ, Zeitschrift fiir Globalgeschichte und vergleichende Gesellschaftsforschung, Leipzig 2010, p.
30-52 hier p. 37.
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Die Schwierigkeiten beim Austarieren der Krifteverhiltnisse Zentraleuropas
wegen des Wegfalls des Habsburgerreiches fithrten zu neuen rivalisierenden
Subzentren. Damit parallel begann die Suche nach neuen Orientierungszentren
zur Unterstiitzung nationaler Bestrebungen. Die provisorischen Biindnisse,
wie die ,Kleineentente“ oder die Anniherung Osterreichs und Ungarns an
Italien richteten sich gegen den ,,Anderen®, gegen einen oder mehrere als feind-
lich wahrgenommene Folgestaaten. Diese provisorischen Zusammenschiisse
waren wirtschaftlich aber auch militirisch ausgerichtet, was jedoch das Ge-
waltpotenzial Ostmitteleuropas vorausahnen liefS. Puttkamer sprach sogar
iiber eine ,Konfliktgemeinschaft®, welche aus den kulturellen und politischen
Wechselwirkungen der nationalen Konflikte resultiere.®® Die neuen National-
staatsmodelle waren durch die Heterogenitit Zentraleuropas mit ihren soziokul-
turellen Uberlagerungen, sich verquirlenden Entwicklungen und Verwerfungen,
sowie mit der Last schwacher, ausgesetzter Volkswirtschaften iberfordert.

Die ethisch-konfessionelle Homogenisierung Ostmitteleuropas wurde unter
voller Bejahung des ethnischen Nationalismus wihrend des Zweiten Weltkrieges
unter NS-Schirmherrschaft gewaltsam herbeigezwungen. Diese forcierte Homo-
genisierung fand in den Jahren nach 1945 mit Vertreibungen sowie mit bilatera-
len Vertrigen iiber Bevolkerungsaustausch ihre Fortsetzung.

Die ethnisch-nationale Konflikte waren im Gefolge ethnischer Siuberungen
wihrend des Zweiten Weltkrieges und kurz danach teilweise beigelegt, damit
wurde die sprachliche und religiose Vielfalt Mitteleuropas extrem reduziert.
Riickblickend wurden aus dem Scheitern des neuen nationalstaatlichen Mit-
teleuropaprojekts weder Lehren gezogen noch die eigene nationale Verant-
wortung hinterfragt. Die Ursachen des Scheiterns thematisierte man kaum
oder gar nicht und in den nationalen Erzihlungen fanden sie blofy in Form
von Opfernarrativen ihren Niederschlag. Die in den 1920-1930er Jahren zu-
gespitzten nationalen Feindbilder fiithrten ihr Eigenleben trotz ,Bruderschaft®
in staatsozialistischer Zeit fort, um nach dem Zusammenbruch des Ostblockes
erneut und explosionsartig zu Tage zu treten. Diese Feindbilder mit ihren
Opfernarrativen werden bis heute weitertradiert und bestimmen das nati-
onale Selbstbild und Gedéchtnis der Region. Diese verhindern bis heute die
Moglichkeit der oft vorhandenen ,Schicksalsgemeinschaft“®” Ostmitteleuropas
zu begreifen und zu erleben.

36 VON PUTTKAMER Joachim, Ostmitteleuropa. EGO, Europaische Geschichte Online. In: http://ieg-ego.eu/
de/threads/crossroads/grenzregionen/joachim-vom-puttkamer-ostmitteleuropa [Abruf 28. Marz 2017]

37 Diesen Begriff verwendete bereits im Zusammenhang mit Paneuropa-Gedanken Richard Nikolaus
Coudenhove-Kalergi in den 1920er Jahren. Elemér Hantos, ungarischer Wirtschaftspolitiker (1881-1942)
benitzte den Ausdruck in seinem Werk: Der Weg zum neuen Mitteleuropa. Die wirtschaftliche Neugestaltung.
1933. Er war ein Befirworter der wirtschaftlichen Zusammenarbeit von Folgestaaten.
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Ostmitteleuropa entstand durch das Errichten des ,Eisernen Vorhanges*
in den spiten 1940er Jahren. Die bipolare Welt des Kalten Krieges zerschnitt
Mitteleuropa als organisch gewachsenen Kulturraum des ehemaligen Habsbur-
gerreiches.®® Bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges waren noch die mitteleu-
ropéischen Gemeinsamkeiten in der sozio-kulturellen Struktur Zentraleuropas
trotz eines fehlenden imperialen Rahmens und nationalstaatlicher Raum- und
Identitdtsentwiirfe noch in Mehrheit.

Die vom Sowjetimperium herbeigefiihrte kommunistische Diktatur teilte
den historischen Kulturraum der ehemaligen Habsburgermonarchie. Die dster-
reichische Entwicklung war prowestlich auf einer kapitalistisch-biirgerlichen
Basis ausgerichtet. Diese Orientierung zeigte sich am deutlichsten erst in 1956
im Zusammenhang mit dem ungarischen Aufstand gegen die Sowjetunion.3° Der
ostliche Teil der ehemaligen Doppelmonarchie geriet dagegen erneut in einen
imperialen Erginzungsraum. Aber diesmal, nicht wie zwei Generationen friiher,
im Rahmen einer konstitutionellen Monarchie, sondern einer kommunistischen
Diktatur. Im Sinne der ,Bruderstaatlichkeit“ Ostmitteleuropas gab es einen ver-
meintlichen Zusammenhalt der Ostblockstaaten in Form des Rates gegenseitiger
Wirtschaftshilfe sowie des Warschauer Militirpaktes. In der Realitit dhnelte es
mehr einer wirtschaftlichen Abhéngigkeit und einem Ausgeliefertsein von einem
Zentrum, diesmal von Moskau. Dieses Zentrum-Peripherie-Verhiltnis defor-
mierte wiederum die unausgeglichene Wirtschaftsstruktur und modifizierte er-
zwungener Weise, jedoch nachhaltig die Gesellschaftsstruktur Ostmitteleuropas.
Der der Logik des Kalten Krieges entsprechend forcierte Ausbau der Schwer-
und Ristungsindustrie bewirkte innerhalb von eineinhalb Jahrzehnten die
Herausformung einer Industriegesellschaft aus mehrheitlich noch agrarisch
geprigten Gesellschaften mit allen ihren Nutzen aber auch Tiicken. Durch die
»~Abschaffung® der biirgerlichen Gesellschaft nahm auch die sozio6konomische
Differenzierung der ,sozialistischen Gesellschaften® deutlich ab.

Zusammen mit den nicht bewiltigten nationalen Erfahrungen der 1920-
1940er Jahre, sowie mit den zugespitzten Feindbildern gegeniiber Nachbar-
staaten war der ethnische Nationalismus mit seinen Exklusionsbestrebungen
im Namen des ,kommunistischen Internationalismus“ unterdriickt und in ei-
ner Scheinwelt sozialistischer Bruderstaaten inkludiert. Bei allen Aufbegehren

38 Neueste Literatur zum Erbe der Habsburgerreiches: MOOS Carlos, Habsburg post mortem. Betrachtung
zum Weiterleben der Habsburgermonarchie. Wien 2016.

39 Mehr dazu MURBER lbolya, Die dsterreichische Bundesregierung: MaBnahmen zur ungarischen Revolution
und Fliichtlingsfrage 1956. In: MURBER Ibolya / WANNER Gerhard (Hg.), Europaische Aspekte zur unga-
rischen Revolution 1956. Vierteljahresschrift der Rheticus-Gesellschaft, 2006-4. Jahrgang 28. p. 51-79.
sowie Ungarnfliichtlinge in Osterreich 1956. In: MURBER Ibolya / FONAGY Zoltan (Hg.), Die Ungarische
Revolution und Osterreich 1956. Wien. p. 335-385.
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und Aufstinden gegen die kommunistische Diktatur — 1956: Polen und Ungarn,
1968: Tschechoslowakei, 1980-81: Polen - schwang jedoch das unterdriickte na-
tionale Denken mit.

Ostmitteleuropa, wie das frithere Mitteleuropa, war in der Moderne gewohnt,
Ubergiinge und Wandel krisenhaft mit kriegerischen Auseinandersetzungen zu
erleben und zu gestalten. Desto iiberraschender scheint es, dass der Ubergang aus
der Moderne in die Postmoderne mit dem Zusammenbruch des Ostblockes nach
1989 friedlich, konsensual und nicht bewaffnet vor sich ging. Dieses Phinomen
ldsst auch die Grenzen zu Siidosteuropa, zu Ruménien und Jugoslawien, sowie
die unterschiedlichen historischen und soziokulturellen Charakteristika beider
Regionen erahnen. Nach 1989 begann wieder der Prozess der Verfestigung nati-
onaler Ordnungsmuster, jedoch in einem weitaus internationaleren und globale-
ren Kontext, wie nach dem Ersten Weltkrieg. Die erneut souverinen National-
staaten fanden sich in einem neuen internationalen und wirtschaftlichen Kontext
wieder, welcher markant von der Globalisierung bestimmt ist.

Der fritheren ethnisch-kulturellen Vielfalt mussten sich diese Staaten im
ausgehenden 20. Jahrhundert nicht mehr stellen. Der ethnische Nationalismus
mit seinem exkludierenden Muster und mit den tradierten, althergebrach-
ten Feindbildern, mehrheitlich aus den Jahren der Nationalstaatsgriindungen
nach dem Ersten Weltkrieg, erlebte erneut eine Bliitezeit. Das alte, nationale
Konkurrenzdenken vertiefte sich auch der Ausgesetztheit der Wirtschaftsmirkte
wegen. Diese Feindbilder gegeniiber Nachbarstaaten und das Gefiihl der ,not-
wendigen“ Rivalitit verhindern wiederum die effiziente Zusammenwirkung
Ostmitteleuropas, der sog. Visegrader-Staaten, wie es auch zwischen den Welt-
kriegen der Fall war. Die tradierten Feindbilder der Zwischenkriegszeit beein-
flussen mafigebend den 6ffentlichen Diskurs und die populistische Rhetorik der
Tagespolitik bis heute. Die grofite ethnische Minderheit Europas, die Roma,
tibernahm die Funktion des ,inneren Feindes“ nationaler Narrativen. Statt na-
tionale Minderheiten verachteten die Mehrheitsgesellschaften in ersten Linie
die Roma. Das im ausgehenden 19. Jahrhundert konstruierte Feindbild des
Antiziganismus ermdglicht nach der Wende in 1989 das greifbar gewordene
Aufholgefiihl gegeniiber dem reichen Westen zu iiberspielen. Die Roma stellen
jene Referenzgruppe dar, der gegeniiber die Mehrheitsgesellschaften sich ein-
deutig als iiberlegen begreifen konnen. Der Antisemitismus konnte in Ostmittel-
europa diese Fremdbildfunktion kaum mehr einnehmen.

Nach 1989 sind die ostmitteleuropdischen Staaten wieder Teil der Welt-
wirtschaft geworden, wo sie mit ihrer nach wie vor peripheren Lage, mit ihrer
schweren Verschuldung, wirtschaftlichen Abhéngigkeit sowie mit ihrer erneuten
sozialen Differenzierung umgehen lernen miissen. Sie hegten von Beginn an eine
iibertriebe Hoffnung gegeniiber der EU als Wirtschaftsgrofiraum, welcher in der
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Lage sei, die Last des wirtschaftlichen Transformations- und Autholprozesses zu
mildern. Das Konkurrenzdenken unter den neuen Nationalstaaten blieb beste-
hen, egal ob es um die Unterstiitzung der EU oder der USA ging. Mit dem EU-
Beitritt im Jahr 2004 sind die ostmitteleuropéischen Staaten wieder zum Ostrand
des Westens geworden, wie es auch zwischen den Weltkriegen der Fall war. Die
Schengener Grenze bringt eine eindeutige Abgrenzung gegeniiber dem Osten
und Stidosten Europas zum Ausdruck.

Die globale Welt stellte jedoch auch Ostmitteleuropa vor eine neue gesell-
schaftliche und kulturelle Differenzierung und Herausforderung um die Jahr-
hundertwende, aber in anderen Dimensionen wie vor einem Jahrhundert. Da die
EU die gestellten hohen Erwartungen wirtschaftlicher Autholung nicht erfiillte,
kristallisierte sich erst schleichend eine Distanzierung und ein Euroskeptizismus
heraus, ferner begann aber auch eine allméhliche Neuorientierung in Richtung
Osten. Die grofien Massenparteien geben seit einem Jahrzehnt immer mehr po-
pulistische Antworten auf die komplizierten und komplexen soziokulturellen
Herausforderungen der Globalisierung. Sie bedienen sich gerne alteingesesse-
ner und nicht hinterfragter Praktiken des ethnischen Nationalismus. Sie bauen
immer mehr tradierte und neu geschaffene Feindbilder auf, sei es um den Streit
der doppelten Staatsbiirgerschaften der frithen 2000er Jahre oder um die Migra-
tionsfrage der letzten Jahre.

Ab den 2010er Jahren ldsst sich die Implementierung eines neuen Osteuropa-
Modells beobachten: Mitgliedschaft in der EU mit deren Vorteilen, aber erneu-
te Ablehnung einer supranationalen Handlungsebene, welche nach Innen als
Verlust nationaler Eigenstindigkeit und als Gleichsetzung imperialer Abhén-
gigkeit ausgelegt und kommuniziert wird. Statt der fritheren Bollwerk-Funktion
Ostmitteleuropas gegeniiber dem Osten wird auf eine neue ,Berufung®, auf eine
mehrheitlich wirtschaftliche und politische Briickenfunktion zum Osten ge-
schworen. Den unvermeidlichen Folgen der Globalisierung, wie der weiteren
gesellschaftlichen Nivellierung, wird ein populistischer, aber oft auch ein autori-
tirer Fithrungsstill, wie in den 1930er Jahren, entgegengesetzt und es werden die
Nationalstaatsgrenzen vor ethnisch-kultureller Pluralitit dicht gemacht.

Die Herausbildung und ,Vollendung® kultureller, nationaler Identitéten und
Nationalstaatsmodelle in Mittel-, und Ostmitteleuropas in der Moderne dhneln
einem zeitlich komprimierten, krisenhaften Aushandlungsprozess. Dieser du-
Rert sich zum einen durch die historisch gegebene und durch die Moderne zuge-
nommene Heterogenitit, sowie die imperiale GrofSmachtbestrebungen aller Art,
zum anderen durch die konkurrierenden nationalen Raumentwiirfe mit jhrem
Homogenitdtswahn, mit Feindbildern und Konkurrenzdenken.

Das Fazit der Studie ist daher folgendes: Die Moderne erzwang die Homo-
genisierung der komplexen Heterogenitdt Mitteleuropas. Wenn Mitteleuropa zu
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einem imperialen Erginzungsraum gehorte, dann waren die sozialen Differen-
zierungen und die ethnisch-nationalen, sowie sozialen Gegensitze im Gleich-
gewicht gehalten oder unterdriickt. In Zeiten nationalstaatlicher Ordnung
strukturierten die nationale Konkurrenz und die zunehmende gesellschaftliche
Nivellierung das Staatsgeschehen Mitteleuropas.
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